行贿受贿犯罪刑事辩护词
审判长，审判员：

杭州中银律师事务所依法接受本案被告人李春华的委托，依法担任其二审辩护人，现根据事实和法律发表辩护意见如下：

辩护人对公诉机关依法指控被告人李春华构成受贿罪没有疑义，认为一审法院认定事实基本清楚，定性准确。就相关情节发表如下意见。
一、辩护人认为公诉机关指控被告人李春华分得赃款2万元证据不足，该节事实的指控不能确认。
公诉机关指控被告人李春华分的得赃款的证据有：李春华的供述、被告人张爱运的供述、被告人吴绍余的供述。辩护人认为上述证据不足以证实被告人李春华分得赃款的事实。理由如下：辩护人认为根据刑事诉讼法46条的规定，只有被告人的供述，没有其它证据的，不能认定被告人有罪和处以刑罚。同样，在没有其它证据，只有被告人供述的，不能对一些案件的基本事实作出对被告人不利的认定。在本案中被告人张爱运的供述和被告人吴绍余的供述仅能认定为同案犯的口供，而仅依据口供定案的只有一种情形，即共同被告人的口供必须相互印证，不存在任何的矛盾，具有高度的一致性。而在本案中，张爱运在供述中称钱是吴绍余给李春华的，而吴绍余则明确表明从来不曾给李春华钱，而在侦察阶段杨又说是张爱运给的。而后杨在庭审明确表明没有收到过钱。据此可以看出，该节事实的指控，同案犯的供述不是高度的一致而是高度的不一致。辩护人认为公诉机关对该节事实的指控证据显然是不充分的。
二、辩护人认为被告人李春华系从犯，所起作用极小，一审法院对其量刑适当。

在本起共同犯罪中，被告人李春华处于从犯的地位，主要体现在三个方面：！）、主观上犯罪的故意，被告人是受人之托为别人联系业务，在联系过程中当被告人吴绍余提出要赚点钱的时候，李春华不置可否，内心想法是有也可，没有也不要紧，反正也是帮帮忙的。在犯罪的主观方面不是积极的追求结果的发生。应认定其主观恶性轻微。2）、从受贿过程来看，也不积极主动，所起作用较小。当行贿人和张爱运在杨的办公室谈价格时，被告人一直没有参与谈判，只是在张爱运和许小裕谈好了的时候出面做了个圆场。3）没有分得赃款。因此，辩护人认为被告人李春华处于从犯的地位，且在从犯中也起较小的作用。
三、被告人李春华认罪态度较好，退赃积极，具有悔罪表现。
被告人李春华能够在庭审时认罪伏法，对犯罪基本事实供认不讳。且在一审没有明确其分得赃款的前提下，能积极配合司法机关追赃，应认定其有悔罪表现。

鉴于以上，辩护人认为一审法院认定事实基本清楚，量刑得当，希依法维持一审判决。

                            杭州中银律师事务所

                            辩护人：

                            二O一三年  月  日
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